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Data Gubbio, 1 settembre 2024 Ore 18:15 Doc. 2.2

Oggetto: Decisione n. 1 dei Commissari Sportivi Pagine 2
Da Commissari Sportivi

a: Concorrente n. 11 — Samuele Mirko Cassibba — lic. n. 232821

| Commissari Sportivi, avendo ricevuto il reclamo da parte del concorrente n. 11 — Samuele Mirko
Cassibba, avendo convocato e ascoltato il concorrente reclamante Samuele Mirko Cassibba ed il
concorrente reclamato Achille Lombardi (convocazione n.1 CCSS doc. 4.1), avendo considerato quanto
sotto esposto, determinano quanto segue:

Concorrente e no di gara: Concorrente n. 12 — Achille Lombardi — lic n. 69526

Vettura: Osella PA 21 4C Turbo

Gr/Cl.: E2SC-SS/2000

Conduttore: Achille Lombardi

Sessione: Verifiche Post Gara disposte su reclamo

Fatto: Il Concorrente/Conduttore n. 11 — Samuele Mirko Cassibba, ha proposto reclamo avverso

il Concorrente/Conduttore n. 12 — Achille Lombardi al termine di Gara 2 nel seguente
particolare: Verifica della rispondenza e dell'ovalizzazione della flangia

Presunta violazione: art. 3.1.11 RDS Salita 2024
Visti gli articoli di riferimento: art. 210.3 Ill) RSN

Decisione: - il reclamo & ammissibile;
- il reclamo é infondato;
- non luogo a procedere nei confronti del Concorrente n. 12 — Achille Lombardi
- viene incamerata la tassa di reclamo di Euro 500,00 versata dal reclamante Conc. n. 11.

Motivazione: || Concorrente n. 11, alle ore 15:08, ha presentato reclamo contro il Concorrente n. 12, con
la relativa tassa di reclamo di € 500,00.
La classifica di Gara 2 e stata esposta alle ore 14:53 pertanto il reclamo & stato presentato
entro i termini previsti dall'Art. 214 lett. B — RSN 2024.

Vista la natura tecnica del reclamo sentito il Commissario Tecnico Delegato, non & stata
richiesta nessuna ulteriore cauzione per le spese di smontaggio e/o rimontaggio.

Il reclamo e risultato completo in ogni sua parte e la vettura del reclamante & stata messa
a disposizione come previsto dall'art. 13.5 dell’Appendice 5 — RSN 2024.

Le vetture dei Concorrenti n. 11 e n. 12 (reclamante e reclamato) sono state messe sotto
sorveglianza dai parte dei Commissari Tecnici e mantenute in regime di Parco Chiuso.

Alle ore 15:45 sono stati convocati i Concorrentin. 11 e n. 12 (convocazione n.1).

Dopo aver effettuato l'audizione delle parti interessate ed aver dichiarato ammissibile il
reclamo e stato dato mandato ai commissari tecnici di effettuare le verifiche tecniche
oggetto del reclamo.

Al termine delle verifiche, il Commissario Tecnico Delegato ha comunicato i seguenti esiti
(Verbale Commissari Tecnici — Doc. 6.3):
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“Dimensione ed ovalizzazione flangia (restrittore) del turbocompressore’ — CONFORME

Alle ore 18.00 Sono stati quindi convocati i Concorrenti n. 11 e n. 12 ai quali & stato
comunicato il risultato della verifica disposta a seguito del reclamo, la quale ha dato esito
di conformita.

Le parti sono state informate che alcune decisioni sono appellabili in base a quanto stabilito dal RSN e
dal regolamento di giustizia sportiva entro i termini prescritti.
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